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México, Distrito Federal, a dieciocho de junio de dos mil quince.

VISTO para resolver el recurso de revisidn nimero 165/2015-31, promovido
por ¥¥xxickikxx - del poblado “K¥FFxAIKAEAXT municipio de Tlalixcoyan, estado de
Veracruz, en contra de la sentencia emitida el treinta y uno de octubre de dos mil
trece, por el Tribunal Unitario Agrario Distrito 31, con sede en la ciudad de Xalapa -
Enriquez, estado de Veracruz, en el juicio agrario nimero 607/2012, relativo a la
accion de restitucion de tierras en el principal y controversia posesoria en

reconvencion; y

RESULTANDO:

1. Por escrito presentado el tres de julio de dos mil doce, ante la Oficialia de
Partes de Tribunal Unitario Agrario Distrito 31, con sede en la ciudad de Xalapa -

Enrl'quez, estado de Veracruz, 1. *¥ckicoiolk 9 slolokciokioook - 3, okkoiolokxok - 4,

kookokskok kokok kok 5 ok kok >k ok k ko 6 Fokokokkkkkokok 7 okokokokokkkkok 8 kokokkok >k k ko k ok 9
/4 . /4 . /4 . /4 . /4 .
**********’10_**********’11_**********’12_**********’13_**********’
14 ok kok ok k ok k >k k 15 kookkkkkok kokok 16 kookokskook kokok kok 17 ok ko kk >k k >k k % 18
. ’ . ’ . ’ . ’ .
**********’19_**********’20_**********’21_**********’22_**********’
23 ook kook ok >k ok k >k 24 kookokk kkok ok 25 kookokskook kokok kok 26 ok ki ok k ok k >k % 27
. ’ . ’ . ’ . ’ .
**********’28_**********’29_**********’30_**********’31_**********’
32 ook kook ok >k ok k >k 33 kookokk kkok ok 34 kookokskook kokok kok 35 ok ki ok k ok k >k % 36
. ’ . ’ . ’ . ’ .
**********’37_**********’38_**********’39_**********’40_**********’
41 ook kook ok >k ok k >k 42 kookokk kkok ok 43 kookokskook kokok kok 44 ok ki ok k ok k >k % 45
. ’ . ’ . ’ . ’ .

KK KK K K K K K K KK KKk Kk kK k KK KK kK K >k Kk KK KKk Kk kK k KK KKk k Kk ok k
, 46. , 47. , 48. , 49.

presentaron demanda en contra de:
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1. **********’ 2. **********’ 3. **********’ 4, **********’ 5.
**********’ 6. **********’ 7. **********’ 8. **********’ 9. **********’ 10.
**********’ 11. **********’ 12. **********’ 13. **********’ 14. **********’
15. **********_’ 16. **********’ 17. **********’ 18. **********’ 19.
**********’ 20. **********’ 21. **********’ 22. **********’ 23. **********’
24. **********’ 25. **********’ 26. **********’ 27. **********’ 28.
**********’ 29. **********’ 30. **********’ 31. **********’ 32. **********’
33. **********’ 34. **********’ 35. **********’ 36. **********’ 37.
**********’ 38. **********’ 39. **********’ 40. **********’ 41. **********’
42. **********’ 43. **********’ 44, **********’ 45, **********’ 46.
**********’ 47. **********’ 48. **********’ 49, **********’ 50. **********’
51. **********’ 52. **********’ 53. **********’ 54. **********’ 55.
**********’ 56. **********’ 57**********’ 58. **********’ 59. **********’ 60.
**********’ 61. **********’ 62. **********’ 63. **********’ 64. **********’
65**********’ 66**********’ 67. **********’ 68. **********’ 69. **********’
70. **********’ 71**********’ 72. **********’ 73. **********’ 74. **********’
75. **********’ 76. **********’ 77. **********’ 78. **********’ 79.
**********’ 80. **********’ 81. **********’ 82. **********’ 83. **********’

84. **********’ 85. **********’ 86. ook kook kokok kok y 87. **********’ as" como a

[FAraorktxxx  del poblado “kk***dFk*Ax" - municipio de Tlalixcoyan, estado de

Veracruz, de quienes demandaron las siguientes prestaciones:

"a).- De los demandados marcados del 1 al 87, asi como los marcados con
los numeros 90 y 91, la restitucion de nuestras parcelas que nos fueron
despaojadas con violencia y fuera de juicio sin orden de autoridad alguna
en fecha *****¥¥x¥¥ [as que describiremos una por una en el texto de /los
hechos de la demanda y que en su conjunto suman la superficie total de la
ampliacion del ejido *******¥¥¥ ga **¥*x¥*¥x¥¥¥ por lo que se debe
condenar a los demandados a la entrega legal fisica y material de las
parcelas reclamadas y en su conjunto la superficie total que aqui se indica,
cuya devolucion debe ser con todos sus usos, accesiones, servidumbres y
mejoras hechas, asi como lo que esté sembrado, construido o adherido;

b).- La prescripcion negativa de los demandados sefialados del 1 al 87 que
trajo como consecuencia la pérdida de la calidad de ejidatarios al no
promover acciones tendentes a tener sus parcelas de la ampliacion del
gjido *****¥xx¥* del municipio de Tlalixcoyan, Ver., una vez que se
ejecuto la sentencia dictada en el juicio agrario 981/93 en fecha once de
agosto del anno mil novecientos noventa y ocho, como se demuestra con
las copias certificadas del juicio agrario 360/99 del indice de este tribunal,
al haber transcurrido catorce anos;

c).- De los demandados marcados del 1 al 87 la prescripcion adquisitiva o
positiva a favor de los suscritos por poseer las parcelas que se describiran
en los hechos de la demanda que en total suman la superficie de
*R)KXXX¥K¥¥% de la ampliacion del ejido ******¥¥*¥ def municipio de
Tlalixcoyan, Ver. por espacio de veintidos afos en forma consecutiva o
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continua de manera quieta o pacifica y publica, pero ademas de buena fe,
siendo los primeros 16 nombrados en calidad de ejidatarios posesionarios
y los restantes en calidad de posesionarios convertidos a ejidatarios ya
que después de la ejecucion de la sentencia del juicio agrario 981/93 nos
hemos conducido en concepto de titulares de derechos de ejidatarios por
efectos de /a prescripcion, por lo que se debera de notificar a los
colindantes que mas adelante sefialaremos, asi como al ejido *******%%x¥
del municipio de Tlalixcoyan, Ver;

d).- El reconocimiento del parcelamiento economico o de hecho que
hicimos Jlos suscritos demandantes de la ampliacion del ejido *****%****
del municipio de Tlalixcoyan, Ver., conforme a los planos de nuestras
parcelas, segun lo daremos a conocer en el texto de la presente demanda
a fin de que regularice la tenencia de los posesionarios, ejidatarios y
posesionarios en si en la ampliacion del ejido... esta accion se le reclama a
la asamblea general de ejidatarios del ejido ********** por conducto de
su organo de representacion legal;

e).- Que mediante sentencia que dicte este tribunal, se reconozca nuestro
mejor derecho a poseer, gozar y usufructuar las tierras de la ampliacion
del ejido *****¥**¥¥¥ del municipio de Tlalixcoyan, Ver. y en ese sentido a
los ejidatarios aqui promoventes se nos reconozcan como mejor derecho a
las parcelas que veniamos poseyendo hasta el ****¥¥*¥*¥¥ y 5 |os
posesionarios, que de posesionarios se nos reconozca como é€jidatarios y
con derechos a las parcelas que poseimos hasta la fecha que se
indica...esta prestacion la enderezamos en contra de todos los
demandados.

f).- El pago de los darios y perjuicios ocasionados con motivo de /a ilegal
invasion de nuestras parcelas ocurrida en la fecha que se indica en el
inciso a) y que de manera puntual especificaremos en los hechos de /la
demanda, enderezando esta prestacion en contra de los demandados
fisicos capacitados en la sentencia del juicio agrario 981/93 dictada por el
tribunal superior agrario respecto de la ampliacion del ejido ********%%
asi como en contra del comisariado ejidal y consejo de vigilancia del
mismo ejido;

g).- Como medida preventiva...solicitamos, acordar no se permita
movimiento alguno en las inscripciones del trece de marzo del dos mil
doce derivada de la sentencia dictada por el tribunal superior agrario en el
Juicio 981/93 de la ampliacion del ejido ********¥¥ del municipio de
Tlalixcoyan, Veracruz, y que obra en el Registro Agrario Nacional,
Delegacion Estatal Veracruz, con residencia en esta ciudad capital de

”

Xalapa, Veracruz hasta que se resuelva en definitiva este conflicto...”.

I1. Por auto de tres de julio de dos mil doce, se admiti6 a tramite la demanda

con fundamento en los articulos 27 fraccion XIX de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 1, 163, 164, 167, 170 al 189 de la Ley Agraria; se registrd

en el Libro de Gobierno habiéndole correspondido el nimero 607/2012, ordend

emplazar a los demandados para que comparecieran a deducir sus derechos a mas

tardar en la audiencia de ley, que tendria verificativo a las diez horas del tres de

septiembre del mismo ano.

En la fecha precitada se reconocié como representante comin de los actores

a ¥ekRkkk v en virtud de que los demandados comparecieron sin asesor legal, se
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difirié la audiencia para las diez horas del dos de octubre de dos mil doce, en esta
fecha se reconocieron como representantes comunes de los demandados, a
**********’ kkk sk kok ok k >k k y kkk kkok >k ok ki k y como se advirtié que no fueron
emplazados todos los demandados, nuevamente se difirié la audiencia para que
tuviera verificativo a las diez horas del veintinueve de octubre del mismo afio y se
requirid a la actora para que proporcionara el domicilio de todos ellos, en esa fecha
no pudo celebrarse la audiencia en virtud de que no se cumplié con los
emplazamientos respectivos, por lo que se difirid para las diez horas del cinco de

diciembre del citado ano.

En la fecha anteriormente sehalada tuvo verificativo la audiencia, los
integrantes del comisariado ejidal *¥¥ikdddk liookiokix y Fkcklkixxk en su
caracter de Presidente, Secretario y Tesorero del poblado “x¥*x¥x¥xxxx” “mynijcipio
de Tlalixcoyan, estado de Veracruz, a través de su representante legal dieron
contestacion a la demanda presentada en su contra negando las prestaciones que les
fueron reclamadas, e hicieron valer en la via reconvencional las siguientes

prestaciones:

"a). Se declare firme la sentencia dictada en el juicio agrario numro
981/93 relativa a la ampliacion del ejido ******¥¥**  municipio de
Tlalixcoyan, Veracruz.

b). Que mediante sentencia firme se declare el mejor derecho a poseer las
tierras que comprenden la ampliacion del ejido ********¥¥ municipio de
Tlalixcoyan, Veracruz.

c). Se ordene a los demandados a través de sentencia definitiva en la
abstencion de realizar conductas que molesten nuestra posesion se
declare mediante sentencia definitiva la legalidad de /los trabajos de
regularizacion del parcelamiento a través del programa denominado
FANAR en las tierras que forman parte de la ampliacion de ejido
*RIKXKKRXXE municipio de Tlalixcoyan, Veracruz”.

En la misma audiencia ****¥*¥*xx* ‘an sy caracter de representante comun
de los actores, se desistid de la demanda en favor de **¥***x¥x*x acordandose en la

misma audiencia el desistimiento en los siguientes términos:

"4.- Se le tiene a *****¥*¥¥* representante comin de los actores por
conducto de su asesor, desistiéndose de /a demanda interpuesta contra
*RXRKKRK¥¥% Yy 5 Este por conducto de su asesor, por conforme con dicho
desistimiento por lo que con fundamento en el articulo 373 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la ley de /a
materia, se les tiene por desistido de la demanda en contra del antes
mencionado”.

En la audiencia de veintiocho de enero de dos mil trece, se fijo la /iis en los
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siguientes términos:

"La que se contrae en determinar en lo principal, que mediante sentencia
que dicte este tribunal la restitucion de las parcelas que dicen los actores
que les fueron despojadas fuera de juicio el ********¥¥ [a prescripcion
negativa de los demandados que trajo como consecuencia la pérdida de la
calidad de ejidatarios al no promover acciones tendientes a tener sus
parcelas de a ampliacion del ejido *******¥*¥* municipio de Tlalixcoyan,
Veracruz, la prescripcion adquisitiva a favor de los actores en lo principal
respecto de las parcelas que describen en los hechos de /a demanda, el
reconocimiento del parcelamiento economico o de hecho que dicen los
actores hicieron de la ampliacion del ejido de referencia, se les reconozca
a los actores en lo principal el mejor derecho a poseer, gozar y usufructuar
las tierras de la ampliacion del ejido multicitado, y que dicen vienen
poseyendo desde marzo de afio de dos mil doce y a los posesionarios se
les reconozca como ejidatarios y con derechos a las parcelas que dicen
venian poseyendo, el pago de darios y perjuicios con motivo de la invasion
a sus parcelas. En reconvencion se declare firme la sentencia con niumero
de expediente 981/93, relativo a la ampliacion de ejido ******¥¥¥¥
municipio de Tlalixcoyan, Veracruz, asi como el mejor derecho a poseer las
tierras que comprenden dicha ampliacion, se ordene a los demandados en
reconvencion, la abstencion de realizar conductas que molesten la
posesion que mediante sentencia se declare la legalidad de los trabajos de
regularizacion del parcelamiento a través del programa denominado
FANAR que forma parte de la ampliacion”,

Posteriormente *****xxx¥¥* nor ocurso presentado en el Tribunal Unitario

Agrario el uno de abril de dos mil trece, manifestd lo siguiente:

"Que el suscrito, junto con don ***¥¥¥¥X¥x¥ y XXX KXX¥XKX% Sramos vocal,
presidente y secretario, respectivamente, del comité particular ejecutivo
de /la solicitud de ampliacion del ejido *******¥¥¥  municipio de
Tlalixcoyan, estado de Veracruz, y con ese caracter interpusimos recurso
de inconformidad ante el dictamen negativo de la supuesta investigacion
llevada a cabo por un comisionado de la Comision Agraria Mixta; tal
dictamen negativo fue avalado por directivos del €jido *******¥*¥%  de
aquel tiempo (28 de noviembre del ano 1977) y por eso parece
incongruente que ahora sean los primeros que quieren quedarse con la
ampliacion del ejido.

Desde que tomamos posesion de nuestras parcelas en la ampliacion del
ejido *******x¥** nunca dejé de explotar la que a mi correspondia, pero
resulta que los demandados en este juicio, nos despojaron de todas
nuestras parcelas en fecha ******¥¥*¥ y en ese momento yo tenia una
hectdrea y media sembrada de pifia y estaba ya casi para cosechar; al
quitarnos nuestras parcelas, ya no nos dejaron entrar los invasores y como
en esa siembra habia invertido todo mi patrimonio economico, le rogué a
los invasores me dejaran cosechar solamente, estos aceptaron, pero bajo
muchas condiciones; como junto con los demads companieros los teniamos
denunciados por despojo, darios y otros delitos, me exigieron que primero
tenia que retirar los cargos y asi lo tuve que hacer; me permitieron que
hiciera dos cortes, pero ya no pude hacer el tercero, porque le metieron
ganado al pifial. Como mis compafnieros de siempre, creian que me habia
unido al grupo de invasores, me demandaron en este juicio, pero
aclaradas las cosas, los actores se desistieron de la demanda en mi contra
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y yo acepte.

C. Magistrado, el objeto de comparecer nuevamente en este juicio y con el
fin de pedirle de manera muy respetuosa, analice muy detenidamente este
asunto. Los invasores que son aqui demandados, nunca han tenido un
interés sano por trabajar la tierra, pues aun estando en pleito judicial,
temerariamente rentaron la tierra para sembrar cafia de azucar, por eso le
pido el andlisis profundo del caso, para que la sentencia que se dicte sea
estrictamente apegada a derecho con vision de justicia elemental.

Por lo expuesto y fundado en el articulo 8 de la constitucion federal a
usted C. Juez (sic) de manera respetuosa solicito:

Unico.- Me tenga por presentado con este escrito el cual, si tengo que
ratificarlo, lo haré para que se agregue al expediente y surta sus efectos
legales correspondientes”.

El ocurso anterior se proveyd mediante auto de uno de abril del dos mil trece,

en los siguientes términos:

"PRIMERO.- Visto el escrito de cuenta signado por ********¥¥ con
numero de folio 1768 agréguese a los autos para que obre como
corresponda y surtan sus efectos legales procedentes, atento al contenido
del mismo mediante el cual hace diversas manifestaciones que del mismo
se desprenden, solicitando se analice detenidamente el presente asunto;
por lo tanto se tienen por formuladas las manifestaciones que de su
escrito se desprenden y con relacion a su peticion, digasele que este
tribunal al pronunciar sentencia analizard todas y cada una de las
constancias procesales que integren el presente juicio con la finalidad de
emitir la definitiva que en derecho corresponda, lo anterior de
conformidad con fundamento en el articulo 189 de la Ley Agraria”.

III. Seguido el juicio por todas sus etapas procesales el A guo, emitid

sentencia el treinta y uno de octubre de dos mil trece, resolviendo lo siguiente:

"PRIMERO.- En Jo principal, la parte actora *****¥*¥¥¥* por sj y como

representante comiun de los demandados —****¥¥¥KEK - KKKKKKKKKK

**********I **********] L 2L L0 2 2 0 4 **********; no acreditaron

los elementos constitutivos de sus pretensiones; los demandados en /o
principal y actores en reconvencion **¥¥xx¥¥kk  krxkkrk¥k y
*RARXXXNXX, on sus calidades de presidente, secretario suplente y tesorero
del camisariada ejidal; **********I XKook ok ok kK Kk Kk y **********I pOl"
derecho propio y como representantes comunes de ****¥¥¥xx¥¥x /o

**********; KoKk kK y/a **********; Kok Ak kKKK y/a
**********] Ao Ak kKK y/a **********I Ak KK kKK y/a
**********] Ao Ak KKKk y/a **********I Ak KK kKK y/a
**********] Kok Ak kKKK y/a KKK kKKK Aok Ak kK y/a

**********I A kKKK y/a **********I **********I Kk KA
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y/a **********I KKK kKKK y/a **********I **********I
Ao kKKK y/a **********]n Kok kK kK y/a **********I
Aok kKK kK y/a **********I Ao Kk kKKK y/a **********I
Ao KKK y/a **********I **********I Ak KK kKK y/a
**********I Ao Ak KKk y/a **********I Aok KK kKK y/a
y/a **********]n Ko KK kKK y/a **********I Kok kK kK y/a
y/a **********]n KKk kK kK y/a **********]n KKk kK kK y/a
**********]n KKK kKKK y/a **********]n Aok ok kKK y/a
y/a **********I KK KKk kK y/a **********I **********I
Ao KKK y/a **********I KKK kKK y **********I se

excepcionaron legalmente.

SEGUNDO.- Se declara improcedente la accion de restitucion consistente
en una superficie de *****¥*¥¥** gue corresponde a la ampliacion del
gjido *****¥X¥¥¥* municipio de Tlalixcoyan, Veracruz, hecha valer por los
actores en lo principal. - - - - ------------------

TERCERO.- Deviene igualmente improcedente la prescripcion negativa, asi

como adquisitiva o positiva reclamada por los actores en /o principal, en
contra de 1.- **KKXKKKKK Do KEKKKKKKKKK 3o KKKKKKKKKE 4 -

**********] 5. - **********] 6.- **********] Z-**********I 8. -
**********] 9. - **********] 10.- **********] 11.- **********] 12.-
**********] 13 - **********] 14'-**********', 15.- **********] 16.-
**********] 17.- **********] 18.- **********] 19.- **********] 20.-
**********] 21.- **********] 22, - **********] 23 - **********] 24. -
**********] 25, - **********] 26. - **********] zz-**********', 28. -
**********] 29. - **********] 30'-**********, 31.- **********] 32.-
**********] 33'-**********, 34. - **********] 35, - **********] 36.-
**********] 37.- **********] 38'-**********, 39, - **********] 40.-
**********] 41.- **********] 42, - **********] 43, - **********] 44, -
**********] 45, - **********] 46.- **********] 47.- **********] 48. -
**********] 49. - **********] 50.- **********] 51'-**********, 52, -
**********] 53, - **********] 54. - **********] 55, - **********] 56.-
**********] 52-**********] 58. - **********] 59, - **********] 60.-
**********] 61.- **********] 62.- **********] 63.- **********] 64.-
**********] 65.- **********] 66.- **********', 6/7.- **********] 68. -
**********] 69.- **********] 70.- **********] 71.- **********] 72 -
**********] 73~ **********] 74'-***********, 75, - **********] 76.-
**********] 77~ **********] 78.- **********] 79. - **********] 80.-
**********] 81.- **********] 82.- **********] 83'-**********, 84. -

respecto de /las parcelas descritas en los hechos de su demanda,
correspondientes a la superficie de **********_ de |a ampliacion del ejido
FRIKXEKRXXE municipio de Tlalixcoyan, Veracruz.

CUARTO.- Es también improcedente el parcelamiento realizado de manera
particular por los demandantes en Jo principal, respecto a la ampliacion
del ejido *******¥** municipio de Tlalixcoyan, Veracruz, en términos del
considerando VII de esta resolucion. - - - = = = = = = = = == = = = = = = = = = = =

QUINTO.- Se declara improcedente el mejor derecho a poseer, gozar y
usufructuar las tierras de la ampliacion del ejido *******¥*¥* municipio
de Tlalixcoyan, Veracruz, reclamada por los actores en /o principal, porque
no tiene reconocida ninguna calidad dentro de ese nicleo de poblacion
ejidal, como se advierte del considerando VII de la presente sentencia.- - -

SEXTO.- Por lo resuelto anteriormente, es igualmente improcedente e/
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pago de danos y perjuicios reclamados por los actores en lo principal, en
contra de los demandados individualmente en /a sentencia dictada dentro
del juicio agrario nimero 981/93, por el Tribunal Superior Agrario, asi
como en contra del comisariado ejidal del ejido de que se trata.- - - - - - - -

SEPTIMO.- Se absuelve a los demandados en lo principal, de todas y cada
una de Jas prestaciones que les fueron reclamadas, al haberse
excepcionado legalmente.- - - - - - - - - - - - - - - = -~ - - - - - - oo~

OCTAVO.- En reconvencion, resultaron procedentes las prestaciones
calidades de presidente secretario y tesorero, respectivamente, del
comisariado ejidal del poblado ******¥**¥ municipio de Tlalixcoyan,
Veracruz; aSI' como de **********I XKook ok ok kA kK kK Cl"lIZ y XKook ok kK Kk K
Vidana, en sus calidades de representantes comunes de los demandados
en lo principal.-

NOVENO.- Por tanto, se declara firme la sentencia de fecha treinta de
Junio de mil novecientos noventa y cuatro, dictada dentro del expediente
numero 981/93, por el Tribunal Superior Agrario, relativa a Ia ampliacion
del gjido *******¥*¥ municipio de Tlalixcoyan, Veracruz. - - - - - - - - - -

DECIMO.- Se declara el mejor derecho a poseer las tierras que
corresponden a la ampliacion del ejido *****¥¥¥*¥  municipio de
Tlalixcoyan, Veracruz, a los beneficiados de la sentencia de ampliacion al
gjido ****¥*¥*x*% municipio de Tlalixcoyan, Veracruz, dictada dentro del
expediente agrario nimero 981/93, en fecha treinta de junio de mil
novecientos noventa y cuatro, por el Tribunal Superior Agrario. - - - - - - - -

ONCEAVO.- En base a /o anterior, se ordena a /los demandados en
reconvencion, se abstengan de atentar en contra de la posesion, el uso y
disfrute de las tierras que fueron objeto de la ampliacion de dotacion en
favor de los beneficiados de esa resolucion. - - - - = = = = = = = = = = = == = = = =

DOCFAVO.- Respecto a declarar la legalidad de /los trabajos de
regularizacion del parcelamiento a través del programa denominado
FANAR, respecto de las tierras que forman parte de la ampliacion
*RIKXKKRXXE municipio de Tlalixcoyan, Veracruz, ello no fue parte de la
litis en este juicio, y, en todo caso, corresponde al Registro Agrario
Nacional, calificar, analizar y registrar los trabajos técnicos relacionados
COM €S€ NEGOCIO.~ - = = = = = = = = = = = = = = = = - m - m - - ------------

TRECEAVO.- Notifiguese personalmente a las partes, en su oportunidad
procesal archivese el expediente como asunto concluido.- CUMPLASE”.

La sentencia anterior se notificd a *¥*¥¥*x¥***x en gy caracter de
representante comin de la actora en el principal y demandada en reconvencion, el
dieciséis de noviembre de dos mil trece, e inconforme con la misma por escrito de
veinticinco de noviembre de dos mil trece, recibido por la Oficialia de Partes del
Tribunal Unitario Agrario del conocimiento del juicio agrario que nos ocupa, presentd
amparo directo del cual conocid el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Séptimo Circuito, en el amparo numero 180/2014 y por acuerdo
de ocho de julio de dos mil catorce, se declaré incompetente y ordend remitir los

autos del expediente relativo al juicio agrario nimero 607/2012, del indice del
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Tribunal Unitario Agrario Distrito 31, con residencia en Xalapa - Enriquez, estado de
Veracruz, para los efectos legales procedentes.

Del amparo de mérito le tocd conocer al Juez Primero de Distrito de la
misma entidad federativa, quien por oficio niUmero 3981/201 que obra a fojas 1003
de los autos, dirigido al Tribunal Unitario Agrario Distrito XXXI, con sede en la ciudad
de Xalapa- Enriquez, estado de Veracruz, notific el auto de seis de febrero de dos
mil quince, pronunciado en el amparo indirecto nimero 1029/2014, del indice del
citado Juzgado del Poder Judicial de la Federacion, haciendo del conocimiento del 4
guo, que la citada demanda de amparo fue desechada y en contra de esa decision se
presentd el recurso de queja, radicado con el ndmero 155/2014, del indice del
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Séptimo Circuito el cual la

declard infundada.

IV. Por escrito presentado el dos de marzo de dos mil quince, en la Oficialia
de Partes del Tribunal Unitario Agrario Distrito 31, con sede en la ciudad de Xalapa -
Enriquez, estado de Veracruz, ***¥*x¥x*x* hizo valer recurso de revision en contra
de la sentencia emitida el treinta y uno de octubre de dos mil trece, por el Tribunal
Unitario Agrario Distrito 31, con sede en la ciudad de Xalapa - Enriquez, estado de
Veracruz, en el juicio agrario nimero 607/2012, relativo a la accidn de restitucién de
tierras en principal y controversia posesoria en reconvencion, refiriendo que fue
demandado en un /iis consorcio pasivo en el juicio agrario de mérito, y que en el
procedimiento la actora se desistid de la demanda instaurada en su contra, otorgando
el promovente su conformidad con el desistimiento a través de su representante
legal, pero que posteriormente comparecié al procedimiento por escrito de uno de
abril de dos mil trece, el cual fue acordado en la misma fecha de su presentacion,
ordenandose agregarlo a los autos, haciendo del conocimiento del promovente que al
pronunciar sentencia se analizarian todas y cada una, las constancias procesales que
integran el presente juicio, con la finalidad de emitir la resolucién que en derecho
correspondiera, refiriendo que no obstante que es parte en este juicio no se le
notificd la sentencia y por lo tanto, no tuvo oportunidad de combatirla, habiéndose
enterado el veintitrés de febrero de dos mil quince, del desechamiento de la demanda
de amparo, por lo que encontrandose en tiempo con fundamento en el articulo 198

fraccion II de la Ley Agraria, comparece a presentar este medio de impugnacion.

V. Por auto de tres de marzo de dos mil quince, el Tribunal Unitario Agrario

Distrito 31, tuvo recibido el recurso de revision, ordend dar vista a las partes, para
9
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que en el término de cinco dias manifestara lo que a su interés conviniera, y una vez
transcurrido dicho plazo, se remitieran los autos al Tribunal Superior Agrario para el
tramite legal procedente.

VI. Por auto de veinte de abril de dos mil quince, el Magistrado Presidente
del Tribunal Superior Agrario, admitidé a tramite el recurso de revision y ordend
registrarlo en el libro de gobierno, habiéndole correspondido el nimero 165/2015-31,
y se turnd a la Magistratura Ponente para que en su oportunidad elaborara el

proyecto de sentencia y lo sometiera a la aprobacion del pleno.

VII. Por escrito presentado el seis de mayo de dos mil quince, en la Oficialia
de Partes del Tribunal Superior Agrario, **¥*x*¥xxxk /g *xkkriookdk y xkokkrtkkrxk
personas mas, todos ellos suscriptores de la demanda que dio origen al juicio agrario

gue nos ocupa, se adhirieron al recurso de revisidn promovido por *X¥¥¥xxxxx,
CONSIDERANDO:

1. Este Tribunal Superior Agrario es competente para conocer y resolver los
recursos de revisidon que se interpongan en contra de las sentencias de los Tribunales
Unitarios Agrarios, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 27 fraccion XIX
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 7 y 9 de la Ley
Organica de los Tribunales Agrarios, siempre que se hagan valer en contra de
resoluciones que resuelvan en primera instancia las acciones a que se refieren el

articulo 198 de la Ley Agraria.

2. En cuanto a la procedencia del recurso de revision que nos ocupa, por ser
una cuestiéon de orden publico, debe examinarse preferentemente su procedencia, de
conformidad con el contenido de la tesis jurisprudencial en materia administrativa,
publicada con el nimero de registro: 197,693, Novena Epoca, Instancia Segunda
Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo VI, Septiembre
de 1997, Tesis: 2a./]. 41/97, pagina, 257, del texto y rubro siguiente:

"RECURSO DE REVISION EN MATERIA AGRARIA. EL TRIBUNAL SUPERIOR
AGRARIO ES LA AUTORIDAD FACULTADA PARA DECIDIR SOBRE SU
PROCEDENCIA. Si bien el articulo 200 de la Ley Agraria dispone que el
Tribunal Unitario Agrario 'admitird’ el recurso de revision cuando se refiera
a los supuestos del articulo 198 y sea presentado en tiempo, la inflexion
verbal ‘admitird’ no debe interpretarse en forma gramatical, sino
sistematica, como sinonimo de 'dar tramite al recurso’, ya que conforme al
precepto indicado y al articulo 9o. de /a Ley Orgadnica de los Tribunales
Agrarios, el conocimiento y resolucion de dicho medio de impugnacion
corresponde al Tribunal Superior Agrario, quien para pronunciarse sobre e/
fondo debe decidir, previamente, como presupuesto indispensable, sobre
la procedencia del recurso; en consecuencia, el Tribunal Unitario Agrario

10
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unicamente debe darle tramite y enviarlo al superior; de ahi que en este
aspecto no sea aplicable supletoriamente el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles.

Contradiccion de tesis 43/96. Entre las sustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito y el Tribunal Colegiado del
Vigésimo Segundo Circuito. 13 de junio de 1997. Cinco votos. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Enrique Zayas Roldan.

Tesis de jurisprudencia 41/97. Aprobada por la Segunda Sala de este alto
tribunal, en sesion publica de trece de junio de mil novecientos noventa y
siete, por unanimidad de cinco votos de los Ministros Juan Diaz Romero,
Mariano Azuela Giiitron, Sergio Salvador Aguirre Anguiano, Guillermo I.
Ortiz Mayagoitia presidente Genaro David Gongora Pimentel”.

3. Atento a lo anterior, conviene traer a colacién que los articulos 198, 199 y
200 de la Ley Agraria, prevén los requisitos de procedencia y admision del recurso de
revision; en ese tenor el primero de los preceptos legales sefialados, establece este
medio de impugnacién el cual procede en contra de las sentencias de los Tribunales

Agrarios que resuelvan en primera instancia sobre:

"I.- Cuestiones relacionadas con los limites de tierras suscitadas entre dos
o mas nucleos de poblacion ejidales o comunales, o concernientes a
limites de tierras de uno o varios nicleos de poblacion con uno o varios
pequerios propietarios, Sociedades a Asociaciones;

IL- La tramitacion de un juicio agrario que reclame la restitucion de
tierras ejidales; o

IIL.- La nulidad de resoluciones emitidas por las autoridades en materia
agraria’.

Por su parte, el articulo 199 del mismo ordenamiento legal, dispone que la
revision deba presentarse ante el Tribunal que haya pronunciado la sentencia
recurrida, dentro del término de diez dias posteriores a su notificacion, bastando para

su interposicién un simple escrito que exprese los agravios.

Finalmente, el articulo 200 de la Ley Agraria, dispone que si el recurso de
revision se refiere a cualquiera de los supuestos que prevé el articulo 198 del propio
ordenamiento legal y es presentado en tiempo, el Tribunal lo admitird y dara vista a
las partes interesadas para que en un término de cinco dias expresen lo que a su

interés convenga.

De la interpretacion literal del marco legal referenciado, se advierte que para
la procedencia de este medio de impugnacion, deben satisfacerse los siguientes

requisitos:

a) Que el recurso de revisidon se promueva por parte legitima.
11
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b) que el medio de impugnacién se promueva dentro del plazo de diez dias
posteriores, contados a partir de la fecha en que surta efectos la notificacion de la

sentencia impugnada.

C) que la sentencia reclamada se encuentre en alguno de los supuestos

previstos por el articulo 198 de la Ley Agraria.

El primer requisito no se satisface pues como se advierte el recurso de
revision fue interpuesto por **¥*x¥x¥xxx - quien resulta ser tercero ajeno al juicio, y
por lo tanto no le causa ningun perjuicio la sentencia emitida el treinta y uno de
octubre de dos mil trece, en el juicio agrario 607/2012, porque si bien es cierto, fue
demandado en el juicio natural en /iis consorcio pasivo, con **¥¥xxxi*x* nargonas
mMAs, asi como ¥¥¥¥¥xxxxx da| poblado “¥¥F¥**¥*XXX” municipio de Tlalixcoyan,
estado de Veracruz, también lo es, que dejdé de ser parte en el procedimiento del
cual deriva la sentencia materia del recurso de revision, en virtud de que la actora se
desistio de la demanda interpuesta en su contra, desistimiento que fue acordado en
sus términos en la audiencia celebrada el cinco de diciembre de dos mil doce y
aceptado por el codemandado y promovente de este recurso de revision, surtiendo
respecto del promovente los efectos a que se contrae el articulo 373 fraccion II del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, en consecuencia dejé de ser parte de la relacion juridica procesal y por esa

razon no esta legitimado para promover este medio de impugnacion.

La conclusion a la que se arriba en el parrafo anterior no se modifica por el
hecho de que el recurrente haya comparecido al procedimiento por ocurso de primero
de abril de dos mil trece, solicitando al Tribunal Unitario Agrario que al dictar
sentencia analizara detenidamente el asunto, pidiéndole que resolviera en favor de
la actora. El caracter de parte demandada en el juicio agrario que nos ocupa no se le
restituyd y no solo no retomé el papel de demandado, sino que asumié la defensa de
la actora que en principio fue su contraparte, en consecuencia deviene improcedente

el recurso de revisidon que nos ocupa.

El hecho de que el A guo, haya acordado la recepcion del ocurso,
informandole que al pronunciar la sentencia analizarian todas y cada una de las
constancias procesales del juicio que nos ocupa, para dictar sentencias a verdad
sabida como lo establece el articulo 189 de la Ley Agraria, no significa que el

promovente haya recobrado el caracter de parte. Asi la resolucion dictada por el 4
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guo, e/ cinco de diciembre de dos mil doce en la que se acordd el desistimiento de
la demanda solicitada por la actora, en contra de **¥***x¥x¥** ga encuentra firme y
definitiva, porque no ha sido revocada por algun medio legal que la haya privado de
sus efectos legales.

Sobre el tema del desistimiento resulta aplicable la jurisprudencia
pronunciada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente a la Novena Epoca, Registro: 163160, Instancia: Segunda Sala, Tipo
de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacidon y su Gaceta,
Tomo XXXIII, Enero de 2011, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./]. 161/2010, Pagina: 687

del siguiente rubro y texto literal siguiente:

"DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA DE AMPARO. NO PROCEDE SU
RETRACTACION UNA VEZ RATIFICADO ANTE LA PRESENCIA JUDICIAL.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la
Jurisprudencia 2a./J. 119/2006, de rubro: "DESISTIMIENTO EN EL
AMPARO. DEBE SER RATIFICADO POR EL QUEJOSO.", sostuvo que /a
ratificacion del escrito de desistimiento de la demanda de amparo tiene
como objeto verificar la identidad de quien desiste, esto es, cerciorarse de
que no se trate de un ocurso en el que se haya suplantado al interesado o
que obedezca a una causa ajena a su voluntad. Ahora bien, la retractacion
de dicho desistimiento debe hacerse dentro del plazo de tres dias previsto
para su ratificacion o durante el desarrollo de la diligencia relativa, en
términos de la fraccion III del articulo 30 de /la Ley de Amparo. De lo que
se sigue que si el peticionario de garantias pretende abandonar su
intencion de desistir de la demanda de amparo después de ratificar el
desistimiento ante la presencia judicial, no es posible que la retractacion
surta efectos a su favor, pues la sola ratificacion actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccion I del articulo 74 de la citada Ley;
maxime que lo contrario atentaria contra la garantia de seguridad juridica
y el principio general de derecho consistente en que los actos juridicos no
pueden dejarse al arbitrio de una de las partes. Lo anterior es asi, con
independencia de que dicha retractacion se presente antes del dictado de
la sentencia definitiva correspondiente, en la medida en que la negativa a
acordar favorablemente la abdicacion emana de la naturaleza intrinseca
que /e inculca la ratificacion previa del escrito de desistimiento, ademas de
que, en todo caso, la sentencia que se emita al respecto y decrete el
sobreseimiento tendra cardcter declarativo, al manifestar una causa legal
que impide la continuacion del juicio o que pueda resolverse la cuestion de
fondo originalmente planteada.

Contradiccion de tesis 253/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Primero en Materias Penal y Administrativa del Décimo
Séptimo Circuito y Segundo del Quinto Circuito, ahora Primero en Materias
Civil y de Trabajo del mismo circuito. 13 de octubre de 2010. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente:
Sergio A. Valls Herndndez. Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.

Tesis de Jurisprudencia 161/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este
Alto Tribunal, en sesion privada del veinte de octubre de dos mil diez.

Nota: La tesis 2a./J. 119/2006 citada, aparece publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXIV, agosto
de 2006, pagina 295".
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Al carecer de legitimacidn ***x¥x*x*xx* ‘narg promover el recurso de revision
gue nos ocupa, ha lugar a declarar improcedente este medio de impugnacién, sin

gue sea necesario ocuparse de analizar los demas requisitos de procedibilidad.

4. Por otra parte, en cuanto al ocurso presentado el seis de mayo de dos mil
quince, en la Oficialia de Partes del Tribunal Superior Agrario por *¥x¥x¥xxxx y/q
rRrkkkRkRk y okrckkklkokkk parsonas mas, todos ellos suscriptores de la demanda
que dio origen al juicio agrario que nos ocupa, en primer término cabe senalar que la
Ley Agraria no prevé el recurso de revision adhesivo intentado por la actora, por lo
tanto se les debe tener como interpuesto lisa y llanamente como lo establece el
articulo 198! de la Ley Agraria y examinar su procedencia a la luz del articulo 1992 del

mismo ordenamiento legal.

El primer requisito no se satisface ya que en lugar de haberse presentado
ante el Tribunal Unitario Agrario que dicté la sentencia como lo establece el citado
precepto legal, se exhibié en este Tribunal Superior Agrario.

El segundo requisito tampoco se actualiza, toda vez que la sentencia que se
impugna les fue notificada el seis de noviembre de dos mil trece y comparecieron a
impugnarla mediante este medio de defensa, el seis de mayo de dos mil quince,
como se advierte de forma extemporanea, toda vez, que el precepto legal que regula
la oportunidad en que debe interponerse fija un término de diez dias posteriores a la
notificacion de la resolucion, y se presentd después de un afno seis meses, por ende,
ha lugar a declararlo improcedente por extemporaneo.

A mayor abundamiento no pasa desapercibido para este drgano colegiado
que ¥¥¥¥xxdxkx an gy caracter de representante legal de la parte actora,
primeramente impugné la sentencia materia de este recurso revision, por escrito de
veinticinco de noviembre de dos mil trece, recibido por la Oficialia de Partes del
Tribunal Unitario Agrario del conocimiento del juicio agrario que nos ocupa, mediante
demanda de amparo de la cual conocié el Juez Primero de Distrito de la misma
entidad federativa, quien la desechd en el amparo indirecto nimero 1029/2014, y en
contra de esa decisién se presentd el recurso de queja, radicado con el numero
155/2014, del indice del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Séptimo Circuito, el cual la declaré infundada, por lo tanto, en los términos del

1 Articulob198.- El recurso de revision en materia agraria procede contra la sentencia de los tribunales agrarios que resuelvan en primera
instancia sobre:

1. Cuestiones relacionadas con los limites de tierras suscitadas entre dos o mas nucleos de poblacion ejidales o comunales, o concernientes a
limites de las tierras de uno o varios nticleos de poblacién con uno o varios pequefios propietarios, sociedades o asociaciones;

1I. La tramitacion de un juicio agrario que reclame la restitucion de tierras ejidales; o

III. La nulidad de resoluciones emitidas por las autoridades en materia agraria.

2 Articulo 199.- La revisién debe presentarse ante el tribunal que haya pronunciado la resolucién recurrida dentro del término de diez dias
posteriores a la notificacion de la resolucion. Para su interposicion, gastara un simple escrito que exprese los agravios.
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articulo 355 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en
la materia agraria quedo firme la sentencia dictada el treinta y uno de octubre de dos
mil trece, por el Tribunal Unitario Agrario en el juicio agrario nimero 607/2012, en
consecuencia al haber alcanzado el caracter de cosa juzgada, no admite ningin
medio de impugnacion.

Por consiguiente, en los términos de la parte considerativa ha lugar a declarar
improcedente el recurso de revision numero 165/2015-31, promovido por
**********, as" como por kk kK k >k k kK >k y kK k kKK kK k >k k personas més, de| p0b|ad0
WRckkkkxkkk” - municipio de Tlalixcoyan, estado de Veracruz, en contra de la
sentencia emitida el treinta y uno de octubre de dos mil trece, por el Tribunal Unitario
Agrario Distrito 31, con sede en la ciudad de Xalapa - Enriquez, estado de Veracruz,
en el juicio agrario niUmero 607/2012, relativo a la accion de restitucidon de tierras en

el principal y controversia posesoria en reconvencion.

Por lo anteriormente expuesto, y con apoyo ademas en la fraccién XIX del
articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; el articulo
198, 199 y 200 de la Ley Agraria y 1, 7 y 9 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, se

RESUELVE:

PRIMERO. En los términos de la parte considerativa es improcedente el
recurso de revision numero 165/2015-31, promovido por *¥*¥¥¥xx¥* - asi como por
kkkkk >k kk ki k y kk kK kK k ki k ki k personas més, de| p0b|ad0 “**********"’ municipio de
Tlalixcoyan, estado de Veracruz, en contra de la sentencia emitida el treinta y uno de
octubre de dos mil trece, por el Tribunal Unitario Agrario Distrito 31, con sede en la
ciudad de Xalapa - Enriquez, estado de Veracruz, en el juicio agrario nuimero
607/2012, relativo a la accion de restitucion de tierras en el principal y controversia

posesoria en reconvencion.

SEGUNDO. Publiquense los puntos resolutivos de esta sentencia en el

Boletin Judicial Agrario.

TERCERO. Notifiquese a las partes por conducto del Tribunal Unitario Agrario

Distrito 31, con sede en la ciudad de Xalapa - Enriquez, estado de Veracruz.

CUARTO. Con testimonio de esta resolucion, devuélvanse los autos de
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primera instancia a su lugar de origen, y en su oportunidad archivese el presente

como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvid el Pleno del Tribunal Superior
Agrario; firman los Magistrados Numerarios Licenciados Luis Angel Lopez Escutia,
Maribel Concepcion Méndez de Lara y Maestra Odilisa Gutiérrez Mendoza, asi como
la Magistrada Supernumeraria Licenciada Carmen Laura Lopez Almaraz, quien suple
la ausencia permanente de Magistrado Numerario, ante el Secretario General de

Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA

MAGISTRADAS

LIC. MARIBEL CONCEPCION MENDEZ DE LARA MTRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA

LIC. CARMEN LAURA LOPEZ ALMARAZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

LIC. JESUS ANLEN LOPEZ

El licenciado ENRIQUE IGLESIAS RAMOS, Subsecretario de Acuerdos en ausencia del Secretario General
de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, con fundamento en el articulo 63 del Reglamento Interior de
los Tribunales Agrarios y articulo 22, fraccion V de la Ley Orgéanica de los Tribunales Agrarios, hace
constar y certifica que en términos de lo previsto en los articulos 11, 12, 68, 73 y demas conducentes de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como los articulos 71, 118, 119y
120 y demés conducentes de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, en esta
version publica se suprime la informacién considerada legamente como reservada o confidencial que
encuadra en los ordenamientos antes mencionados. Conste. -(RUBRICA)-
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